lAnyok fis n<3k a kOtelezO 

OLVASMANYOKBAN, TANKONYVEKBEN 

KISERLET EGY PROBLEMA MEGNEVEZESERE 


»... ha megengedi, uram, ne hivatkozzunk konyvekre. 
Aferfiaknak mindig is megvolt az az eldnyiik veliink szemben, 

hogy elmondhattdk a sajdt tortenetuket. 
A tudds titja is az ovek, is bizony sokkal 
magasabb szinten; a toll az 6 keziikben van. ” 

(Austen 1991, p. 221.; Molndr Edit Katalin forditdsa) 

A kedves, figyelmes, halk Anne Elliot mondja ezt egy, a ket nem erzel- 
meinek erossegerol folyo vitaban Jane Austen Persuasion (1817/1991) cimu 
regenyeben. Elliot kisasszony, mint minden Austen hosno, megprobal a sajat 
vilaganak teret kialakitani es azt megorizni, mikozben beilleszti a koriilotte eldkkel 
valo kapcsolataiba. Yiszonyait, masokkal kapcsolatos erzeseit, minden lepeset es re- 
akciojat megvizsgalja, fontosnak tartja, hogy tisztan lasson az emberi kapcsolatok 
szovevenyeben, megtalalja, mi mozgatja a tobbieket es megismerje sajat nezopontja- 
nak meghatarozoit is. Bar gyakran tartjak Austen regenyeit lassu, mosolyt fakaszto 
szerelmes regenyelmek, amelyekben nem sok tortenik, valojaban mindegyik feszesen 
szerkesztett, ironiaval atszott mestermu arrol, hogyan lehet egyensiilyt teremteni a 
sajat vilagunk es a koriilottiink eloke kozott, hogyan vehetiink reszt az emberi kap¬ 
csolatok sokfelesegeben, ugy, hogy sajat celjainkbol a leheto legtobbet megvalosit- 
sunk es masok erdekeit is tiszteletben tartsuk. Austen azt vizsgalja, hogyan lehet on- 
magunkat, ertekeinket, hibainkat megismerni es emberek kozott elni. Egyszerre meg- 
orizni onmagunkat es kielegiteni a kill so vilag veliink szembeni elvarasait. Ez fontos 
tudas, amelyre mindannyiunknak sziiksege van. Mennyire kozvetitik ezt azok a kote- 
lezo olvasmanyok es tankonyvek, amelyekkel az iskola megismerteti diakjait? Az is- 
kolai tanulasnak, az olvasmanyok feldolgozasanak nem csak a kognitfv kepessegek 
fejlesztese es a muelemzesbe valo bevezetes a celja, hanem a szemelyiseg fejlesztese, az 
identitastudat kialakitasa is. A tankonyvek, az irodalmi muvek modelleket kfnalhat- 
nak elethelyzetek kezelesere. A nemi identitas egyike a legfontosabb identitasoknak, 
amelyeket a tarsadalom meghataroz (Goffman 1977). 

Yajon milyenek ezek a modellek, mit sugallnak az iskolas fiulcnak es lanyoknak? 
Megjelenik-e mindket nem elettapasztalata az iskolai olvasmanyokban es a tankony- 
vekben? Be tudjak-e tolteni ezek az olvasmanyok azt a nevelo szerepet, amit az iskola 
szan nekik? 
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Ha az emberi elet soran gyulo tapasztalatok es azok feldolgozasa fiiggetlen lenne 
attol, hogy ki milyen nemhez tartozik, ez a kerdes nem meriilne fel. Azonban a koz- 
napi gondolkodas es a pszichologia is jelentos kiildnbsegeket lat abban, amit es aho- 
gyan a lanyok es a fiuk, a nok es a ferfiak, eppen tarsadalmi tapasztalataik, szocializa- 
cios mintaik kovetkezteben atelnek. Jol ismerjiik, talari onkentelenul alkalmazzuk is 
az ezekre vonatkozo nemi sztereou'piakat, amelyek szemelyisegvonasokra, szerepvi- 
selkedesre, a testi megjelenesre, erdeklodesre, a kognitfv kepessegekre egyarant vo- 
natkozhatnak. E sztereotfpiak a fiukat/ferfiakat ugy frjak le, mint akikre jellemzo a 
dominancia, racionalitas, objektivitas, fiiggetlenseg, versenyszellem es agresszivitas, 
lanyoknak/noknekviszont olyan jellemzoket szokas tulajdonitani, mint emocionalitas, 
szubjektivitas, szepseg, onallotlansag, erzekenyseg, gondoskodo attitud es lgy tovabb. 

Irasunkban megprobaljuk a nemek abrazolasanak modjat specialisan pedagogiai 
szempontbol es pedagogiai „anyagona kotelezo olvasmanyokban es a tankonyvek- 
ben megvizsgalni. Munkank nem szisztematikus empirikus adatelemzesen alapul, 
tobb elmeletre tamaszkodtunk, de itt most nem lehet celunk ezek szintezise. Egysze- 
ruen csak arra vallalkoztunk, hogy egy pedagogiai problemat megnevezziink, felhiv- 
juk ra a figyelmet, illetve — ha lehet — motivaljuk az ilyen celu szisztematikus vizsga- 
latokat. Eloszor az erkolcsi fejlodessel kapcsolatos vizsgalat segftsegevel a ket nem 
kiilonbozo interpretaeios strategiait mutatjuk be. Ezutan a bemutatott elet-, es elet- 
modmintak szempontjabol kotelezo olvasmanyokbol elemzlink egeszen roviden ne- 
hanyat. Dolgozatunk masodik reszeben egy tankonyvelemzo szempontrendszert ismer- 
tetiink, peldakkal egyiitt, amelynek a segftsegevel az ilyen iranyu munka elkezdheto. 

A nemek ertelmezo strategiai 

Gyakran ugy latszik, hogy a pedagogiai-pszichologiai szakirodalomban, de a kotele¬ 
zo olvasmanyokban es a tankonyvekben is inkabb a fiuk es ferfiak tapasztalatai jelen- 
tik a normat, a masik nem, a lanyok gondolkodasmodja ehhez kepest az elterot, 
esetleg a gyengebben fejlettet, vagy a devians format mutatja. A pedagogiai elmelet- 
alkotasra es gondolkodasmodra nagy hatassal voltak/vannak a kiilonbozo pszicholo- 
giai fejlodeselmeletek, mint Erikson (1968), Piaget (1932/1965) es Kohlberg (1969) 
miivei. Most eloszor az utobbi elmelet peldajan — de mas modellt is valaszthattunk 
volna — azt mutatjuk be, hogy milyen kovetkezmenyei lehetnek annak, ha elsosorban 
az egyik nem szocializacios mintai, ertekei jelentik a normat. Kohlberg az erkolcsi 
fejlodes legfejlettebb fokanak az autonom lteletalkotas megjeleneset tartja, amelyet a 
prekonvendonalis es a konvencionalis szintek eloznek meg. Mindegyik szintnek to- 
vabbi ket alesetet kiilonbozteti meg. Nemi egyszerusftessel azt mondhatjuk, hogy a 
prekonvendonalis erkolcsi szinten levo kisgyermek azert cselekszik helyesen, hogy 
elkeriilje a biintetest. A kovetkezo, a konvencionalis szinten cselekvo gyermek mora- 
litasara mar az jellemzo, hogy az altala szeretett es tisztelt szemelyeknek, illetve elva- 
rasailcnak kfvan megfelelni. Az autonom lteletalkotas Kohlberg ertekelese szerint azt 
jelenti, hogy az adott szituacio megftelese fiiggetlenedik a szemelyi kontextustol, az 
erkolcsos cselekves univerzalis etikai alapelveken nyugszik. Vizsgalataiban az adott 
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eletkoru fiuk koziil altalaban tobben reagaltak a kfserleti helyzetre „autonom mo- 
don”, a lanyok inkabb „konvencionalis” reakciokat mutattak. Kohlberg munkatarsa, 
Gilligan (1982) viszont ugy talalta, hogy az erkolcsi dontesek indokolasaban a ket 
nem klilonbozo „hangot” hasznal. A ferfiak erkolcsi iteleteit a „jog etikaja” hatarozza 
meg, valamilyen elvont kategoriak hierarchiaja szerint dontik el, hogy egy cselekves 
erkolcsos-e, „jogos-e”. A nok valaszaibol azonban egy masfajta indoklas bontakozik 
ki: ok az egyen es kornyezetenek viszonya alapjan dontenek arrol, hogy egy cseleke- 
det szerintiik milyennek minosiil. Gilligan kifejezesevel elve, a nok a „torodes etika- 
jat” kovetik. Szamukra nem az tunik fontosnak, hogy az egyen cselekedete altal egy 
magasabb rendu ertek kifejezodhessen, hanem, az, hogy az egyen kapcsolatainak 
haloja sertetlen maradjon. Kohlberg erkolcsi dilemmait ismertettek Gilligan egyik 
vizsgalataban a resztvevokkel, akiknek a moralis konfliktust bemutato helyzetekrol 
kellett velemenyt mondaniuk. A ket nem, bar szo szerint ugyanazt az adott konflik- 
tusra vonatkozo kerdest kapta, nem ugyanarra valaszolt. Az egyik dilemma arrol 
szolt, hogy a ferj nem tudja megvenni a draga orvossagot haldoklo felesege szamara; 
vajon ellopja-e? A ferfiak szamara a kerdes az volt: ellopja, vagy ne lopja el? A lopast 
altalaban jogosnak tekintettek, mert — ervelesiik szerint — az elethez valo jog felsobb- 
rendu, mint a tulajdonhoz valo jog. A nok viszont inkabb ugy ertettek a kerdest, 
hogy a lopas mint a konfliktust megoldo lehetoseg jo valasztas-e? Ertelmezesiik sze¬ 
rint az a megfontolando, hogy ha (lopas kozben) elkapjak a ferfit, ki marad a nagybe- 
teg asszony tamasza, vagyis valami mas lehetoseg is keresendo, amikor a gyogyszert 
megszerzik, de a „lebukas” kockazata nelkiil. Ugy tunik tehat, hogy a ket nem ugyan¬ 
azt a tortenetet ktilonbozokeppen olvassa, maskent ertelmezi azt es mas kovetkezte- 
tesre jut belole. Az is feltetelezheto, hogy ez a kulonbseg a ferfiak es a nok altal 
produkalt (elmondott es lent) tortenetekben is ervenyesul. Vagyis nem csupan a 
lanyok tapasztalataira lehet keves a hivatkozas a tankonyvekben es a kotelezo olvas- 
manyokban, hanem a jelenleg ervenyesiilo „kanon” keves noi iro, muvesz alkotasat 
kinalja fel a diakoknak. 


A kotelezo olvasmanyok vilaga 

Mit ismerhetnek meg a felnovekvo fiuk es lanyok a kotelezo olvasmanyaikbol? (A 
tovabbiakban elmondandoknak nincsen, nem lehet koze a muvek irodalmi, esztetikai 
ertekehez. Az mas kerdes, nem arrol iruhk.) Szuldtsuk le a vizsgalodast a NAT altal a 
10. evfolyam vegere kotelezoen elolvasandokent kijelolt szovegek listajara. Ha ezen 
vegigteldntiink, csak ferfiszerzoket talalunk. Ennek tobb oka van, amelyeknek talan 
tobb a koze az irodalmi elethez es kanonhoz, mint az iskolahoz es a taptervekhez. 
Mindazonaltal a muvekberi magukban is fokent fiuk/ferfiak allnak a kozeppontban: 
mit latnak, gondolnak, cselekednek? Mikent velekednek a korulottiik levo tobbi sze- 
replorol? Hogyan formalnak roluk velemenyt? Vegyiik szemiigyre kicsit reszleteseb- 
ben a kijelolt regenyeket! Molnar FerencA Pdlutcaifiuk-jib^n ket csapat vetelkedese 
adja a keretet egy kisfiu torteneteriek, aki szeretne magat az egyik csapat tagjakent 
elfogadtatni. A csoporthoz tartozasanak elismertetese hamarosan egybefonodik be- 
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csiilete bebizonyitasaval, s ezert sulyos aldozathozatalra is kepes: celjat eleri, de csak 
sajat megsemmisiilese arari. A csoporthoz tartozas nem annyira bizonyos emberek 
korehez tartozas igenyet jelenti Nemecsek szamara, hanem a „Pal utcai fiiik”-hoz, 
mint egyseges csoporthoz valo, kicsit elvontabb kotodesi vagyat. 

A regeny kozponti motivuma a jatekszabalyok komolyan vetele es betartasa is. Az, 
hogy a szerzo lgy kezeli a jatek jelleget, ennyire magatol ertetodoen, azt sugallja, hogy 
a gyerekek „termeszetesen” lgy jatszanak. Megfigyelheto azonban (s a szakirodalom- 
ban is dokumentalt, ha nem is mindig hangsulyozott), hogy noha a fiuk jateka alta- 
laban tenyleg ilyen, s a szabalyokat is ugyanolyan hewel es elvezettel allapitjak meg, 
mint ahogyan magat a jatekot uzik, a lanyok esete gyakran kicsit mas. Ok sokkal 
kevesebb idot szentelnek a szabalyok kidolgozasara vagy megvitatasara: az 6 jatekuk 
keretei sokkal meghatarozatlanabbak, rugalmasabbak, a szabalyok a jatekkal egyiitt 
formalodnak (peldaul: Lever 1978; Dainte 1990). 

Gardonyi Geza Egri csillagok-)Ho'3,n van egy kozponti helyet betolto noi szereplo, s 
a fohos es a fohosno szerelme tortenetekent is olvashato a regeny. Kettejiik viszonya 
elegge leegyszerusitett, inkabb a viszontagsagok es kalandok hatarozzak meg. Ugyan- 
akkor a regeny elorehaladtaval ez a viszony mellekszalla valik, ahogy a hazaert valo 
onfelaldozas keriil egyre inkabb a kozeppontba. A foszereplo par itt eletben marad, 
de minthogy a sajat gyermekuk megszabaditasa is mint elvont eszme konkretizalasa 
jelenik meg, kettejiik illetve harmojuk kapcsolata sziiksegszeruen sematikus es sztereo- 
tipikus. Nem is lehet maskent, hiszen ebben a regenyben a jo es a rossz viaskodik, a 
valasztasok egyertelmuek es eleve meghatarozottak, s nem arrol van szo, hogy bonyo- 
lult konfliktushelyzetben kellene donteni. 

Jokai Mor eseteben mar az egyik valaszthato muvenek cime, A kosztvu emberfiai is 
izgalmas feladvanyt hordoz, hiszen itt a cimbeli atya a masodik fejezet vegen vissza- 
adja lelket teremtojenek; inkabb a felesege fiairol szol a regeny, aki raveszi oket arra, 
hogy igaz hazafiak legyenek. A csalad ot tagja koziil egy kivetelevel mindenki cseleke- 
deteit eszmek vezetik. Az apa az idegen hatalmat es az azaltal biztositott rendet helye- 
zi mindenek foie: ot mint zsarnokot ismerjuk meg. Az anya a hazaszeretet megteste- 
siilese, aki a zsarnok halalakor feltamad. A ket nagyobb fni, miutan eleteben hiven 
teljesitettek apjuk kivansagait (meg ha azok sajat szemelyes erdekeik ellenere voltak 
is), halala utan ugyanolyan hiven teljesftik anyjukeit, hogy aztan ez utobbi altal ma- 
gukra talaljanak a haza szolgalataban. A leglusebb fiu az egyetlen, aki inkabb embe- 
relchez kotodo viszonyai reven hatarozza meg onmagat. Ot idonkent eleg feminin- 
nek abrazolja az fro es 6 az, aki a mu vegen eletet aldozza, hogy szeretett csaladjat 
megmentse es egyiitt tartsa. 

Hogy egy ilyen ellentetekkel fesziilo csaladban is egyiitt kell elni, azt a szerzo adott- 
nak tekinti; hogy mikeppen lehet , arrol viszont nem arul el sokat. Baradlaynenek 
nem lehet szava a ferje mellett: amikor beszel hozza, akkor mar csak a szellemevel 
beszel. Huszonot evnyi nema engedelmesseg utan 6 kitor, de ekkor mar nem a ferje- 
vel valo viszonya, hanem a ferje eszmeivel valo konfliktusa keriil a kozeppontba, ami 
az elobbit lekepezi (meg ha eleg egyoldaliian is). 
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Jokai Mor masik valaszthato regenye, Az arany ember teljesen mas jellegu, mint az 
elozo harom. Itt elsosorban emberi viszonyokrol van szo, egy szerelmi hatszogon 
beliili szenvedelyek adjak a keretet a folios erkolcsi toprengeseihez. Timar, a feltorek- 
vo polgarember sajat boldogulasa erdekeben hosszas tepelodes utan lop, meggazdag- 
szik, majd felesegiil veszi, akibe szerelmes, s akit meglopott. Miutan az asszonytol, 
aki megmentojekent tiszteli csupan, nem kapja meg a vart szerelmet, a masutt olebe 
hullo szivet keszseggel elfogadja. Evekig orlodik a ket no kozott, ami azzal is jar, hogy 
nehez koriilmenyek kozott teljesen magara hagyja mindkettojiiket. Csak akkor dont, 
amikor tagadhatatlanna valik szamara, hogy van nala szerencsesebb a felesege erzel- 
meit illetoen, es viselt dolgai is eppen kideriilnenek. Felhagy a kettos elettel, s kivo- 
nul a vilagbol, ahol ligy latja, hogy csak korruptan boldogulhat, es tiszta eletet kezd 
egy elzart, idilli szigeten. 

A gazdagsag fele vezeto uton tepelodesei kozepette sajat boldogulasa a donto te- 
nyezo, aminek erdekeben, ha nehezen is, de lekiizdi erkolcsi gatlasait. Az erzelmi 
eleteben jelentkezo feszliltsegeket azonban csak sajat halalaval latja megoldhatonak; 
a hosszasan fontolgatott ongyilkossagot pedig csak azert nem koveti el, mert a terme- 
szet megadja neld a lehetoseget, hogy a „vilag” szamara meghalhat. Timeaval soha- 
sem tisztazza a helyzettiket, Noemivel pedig csak sajat dontese utan masfel ewel. 
Mindket norol csak a sajat magahoz valo viszonyulasukban gondolkodik — Timea 
eseteben feladja, hogy megismerje, csak lopva probalkozik. (Amikor eloszor talal- 
koznak, regi regeket mesel neld, hazassagkoteslik utan ajandekoldcal probalkozik, de 
nem tudunk arrol, hogy beszelgetne vele. Ezek utan talan nem meglepoek a feleseg 
rovid, targyilagos kozlesei, amiknek viszont tettei nemileg ellentmondanak.) Noemi 
eseteben ez a kerdes fel sem meriil addig, amfg ferje van. 

Azoknak a konfliktusoknak a feloldasa, amelyekbe az egyen nem a vilaggal, hanem 
a vilagat alkotokkal keveredik, ket regenyben az en azonosftdsa egy magas eszmevel, 
harom regenyben pedig az en megsemmisulese. Valoban ilyen lenne a vilag? Vagy 
csak az irodalom altal lekepezett vilag ilyen? Vagy csak egy adott szemszogbol tunnek 
fgy a dolgok — vagy a szovegek? Leegyszerusfthetok a konfliktusok a jo es a rossz 
ktizdelmere? Hiszen meg Az arany ember is, amely ebbol a szempontbol a negy vizs- 
galt regeny koziil a legbonyolultabbnak tunik, csak annyival finomitja a helyzetet, 
hogy a fohos tudataban van annak, hogy elete egyik aspektusat tekintve a jo illetve a 
rossz csak nezopont es ervek kerdese, ez az aspektus azonban a vilag szamara erzekeh 
heto sikere, nem pedig emberi kapcsolatai. 

A Gilligan altal leirt, nolckel tarsithato konfliktusmegoldasi modok koziil a fosze- 
replok szamara csak egy jelenik meg, a tuleles az en erdekeinek eloterbe helyezesevel. 
Az arany ember -ben Timar vegig ennek logikajaval hozza meg donteseit. A tovabbi 
ket fo megoldasi lehetoseg koziil az en alavetese a kornyezet elvarasainak szinten itt 
bukkan fel: ez Timea sorsa; nem sajat valasztasa, hanem belenevelt minta, amit ta- 
pasztalatai megerositettek. (S ezzel talan meg mindig elettelibb 6, az „alabastrom 
szobor”, mint Noemi, akit ugyan fenyeget a rossz ero, de soha sem keriil donteshely- 
zetbe; Timar onvallomasakor kiilonosen nem.) Az en es a kornyezet celjai, ertekei es 
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erdekei kozotti egyensuly megteremtese nem adatik meg egyik regeny szereploinek 
sem, akar ferfiak, akar nok legyenek. Csak nyerni vagy veszfteni lehet, a sorsot, sajat 
kapcsolataink alakulasat befolydsolni nem. Mintha az irok olyan vilagot mutatnanak, 
ahol minden ket felre bomlik, amelyek koziil az egyiket valasztani kell, s a masik elveszik. 

A NAT altal kijelolt mindenki altal megismerendo irodalmi alkotasokban a ferfiak 
altalaban ugyanazt teszik, mint amit a tankonyvekben: klizdenek nemes celokert, 
epftenek, magyaraznak; sajat erdekukben, de gyakrabban a koz javara. A nok, ha 
megjelennek, a tankonyvekhez kepes kibovtiltebb szerepkorben mozognak, de gyak- 
ran passzfvak vagy negatfvak illetve tragikusak: szeretik es varjak a fohost; nem ertik 
meg, vagy aggodnak erte; elveszejtik vagy megoriilnek es/vagy meghalnak miatta. 
Tetteiknek az ad letjogosultsagot a muvekben v hogy a fohoshoz kotodnek, vagy erte, 
vagy ellene hatnak - igen ritkan tesznek valamit sajat magukert. Vagy talan ez is 
annak a kerdese, hogy kinek a szemevel latjuk ezeket a noalakokat, hogy kinek a 
kezeben van a toll, amivel megrajzoltatnak? Hogy az fro hoset egy hierarchia egyik 
pontjara lielyezi (ahol adott tfpusu cselekves csak egy iranyba tortenhet) vagy egy 
halozat egy csomopontjaba (ahol kolcsonhatasok mukodnek)? 

Nem azert lenne jo ezeken a kerdeseken elgondolkozni, hogy a NAT-rol kovetkez- 
teteseket vonjunk le. Az alaptanterv celja az, hogy az alapmuveltseghez mindenki 
eljuthasson. A kotelezo irodalmak vitathatatlanul reszet kepezik a magyar muvelt- 
segnek. A NAT celkituzesei kozott azonban szerepel az is, hogy kozvetftse a „demok- 
racia ertekeit”, figyelmet fordftson az „emberiseg elott alio kozos problemakra”, ld- 
bontakoztassa „a tanulok szemelyisegfejlodeset” (A NAT szerepe a kotelezo oktatas 
tartalmi szabalyozasaban) es fejlessze a kommunikacios kultiirat (A muveltsegi terii- 
letek oktatasanak kozos kovetelmenyei). Mindehhez a szocialis kompetencia es a 
reflektfv gondolkodas fejlesztesere, es diskurzus-strategiak szeles repertoarjanak ki- 
alakftasara is nagy sziikseg van. Ezeknek a celoknak a megvalosftasahoz a kotelezo 
olvasmanyok nagymertekben hozzajarulhatnak, ha ligy valasztja ki oket az iskola, 
hogy legyen kozottiik olyan is, amely ezekre fekteti a hangsulyt, s amely lehetove 
teszi a klilonbozo nezopontok megismereset, megmutatja, hogyan nez ki a vilag eze- 
ken keresztiil. (Hogy a legegyszerubb peldat hozzuk, az anya-gyermek kapcsolatot ne 
csak a gyermek szemszogebol, a gyermek altal konstrualva lassuk, illetve ne csak 
jonak vagy rossznak, hanem bonyolultnak, ahogyan mindannyian megeljiik.) 

Kozos problemank, hogy hogyan eljiink egyiitt a vilagban. Ennek megoldasaban 
sokat segft, ha ismerjiik magunkat, de legalabb ennyire fontos, hogy ismerjiik a ma- 
sikat is. Magunkat megismerhetjiik mint individuumot, aki masokkal valo viszonya- 
iban nyilvanul meg s mint aki kiilonbozo csoportolchoz tartozik. Ugyanfgy, a masi- 
kat is viszonyaiban es csoportokkal valo azonosulasaban kell ismerniink. Ugy tunik, 
hogy a hagyomanyos iskolai olvasmanyok kore (amelynek a NAT csak a magvat 
jelenti) ebben a tekintetben nem adja meg azt a segftseget, amire kepes lenne. Egyik 
hianyossaga a nemi elfogultsag. Nem csak azert gond ez, mert a nok szamara kicsi es 
nagyon behatarolt teret juttat, hanem azert is, mert ezaltal az emberi tapasztalatok 
nagy koret elhallgatja; olyan tapasztalatoknak nem ad hangot, amelyeket ugyan alta¬ 
laban a nokkel szokas tarsftani, de valojaban, ahogyan Gilligan (1982) is kimutatja. 
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mind a ket nem eletenek szerves reszei. Vajon a kotelezo olvasmanyoknal teljesebb, 
„igazabb” kepet nyujtanak-e a ketnemu vilagrol a tankonyvek? Az alabbiakban errol 
es a tankonyvelemzes modszereirol lesz szo. 

A lanyok es a nok a tankonyvekben 

A tamtasi-tanulasi folyamat egyik lenyeges osszetevojet kepezik a taneszkozok, ezen 
beltil a tankonyvek, hiszen egyreszt bizonyos mertekig a tanarok munkajat iranyft- 
(hat)jak, masreszt materials megtestesiileseik tantargyaiknak, vagyis olyan dolgok, 
melyek altal a gyermek leggyakrabban talalkozik az iskola altal kozvetiteni kivant 
ertekekkel es tudassal. Igy minden pedagogiai ujitas rendszerint magaba foglalja a 
taneszkozok megujitasat is. Kiilonoskeppen vonatkozik ez olyan iranyzatokra, me¬ 
lyek valamely kisebbsegi vagy hatterbe szoritott csoport felemeleset tuztek ki celul, 
hiszen az adott csoport erdeklodesenek nem megfelelo vagy az oket negativ szmben 
bemutato taneszkozok alaashatjak a programok sikeret. 

A kovetkezokben azt szeretnenk megvizsgalni, hogyan kozelitik meg a taneszkozok 
problemajat azok a nevelesi iranyzatok, melyek egyenlo eselyeket kivannak biztosita- 
ni az iskolaban a fiuknak es lanyoknak egyarant. Ennek soran kiteriink a taneszkoz- 
elemzes jelentosegere, celjaira es modszereire, majd attekintjiik, milyen eredmennyel 
zarultak ezek az elemzesek. Vegiil javaslatokat tesziink a tankonyvek hasznalatara 
vonatkozoan. Bar az ilyen iranyu magyar kutatasok szama csekely, igyeksziink bemu- 
tatni a magyarorszagi helyzetet is illetve magyar peldakkal alatamasztani a leirtakat. 

A taneszkozok elsodleges celja valamilyen tantargyspecifikus keszseg kialaldtasa. 
Ezen kiviil azonban nagyon fontos masodlagos funkciojuk is van: a rejtett tanterv 
reszekent egyreszt kozvetftik az adott tarsadalom ertekrendjet es vilagnezetet (mi- 
lyennek kellene lennie a vilagnak?), masreszt valamennyire realis kepet is probalnak 
adni a letezo tarsadalomrol. A tankonyvekben bemutatott vilag megerositheti a gyer- 
mek korabban kialakftott sztereotfpiait, vagy hozzajarulhat azok leepitesehez. Na¬ 
gyon fontosnak tartjuk hangsulyozni, hogy nem a taneszkozok (es nem is az iskola) 
alaldtjak ki ezeket a sztereotipiakat, hisz az iskolaba erkezo hat-het eves gyerekek mar 
igen kialakult keppel rendelkeznek a nemi szerepekrol (Schau 1985). Eppen ezert 
ovatosan kell kezelni a taneszkozok vagy az iskolai gyakorlat elemzesenek eredme- 
nyeit: feltehetoleg tulzoak azok az allitasok, melyek az iskolat teszik felelosse a hagyo- 
manyos nemi sztereotipiak atorokiteseert, ugyanakkor az iskolai gyakorlat vagy ep¬ 
pen a taneszkozok elditeletessegenek elbagatellizalasa ahhoz vezethet, hogy az iskola 
nem tesz meg mindent, ami modjaban all a nemek eselyegyenlosegenek biztosftasa 
erdekeben. 

A tankonyvben bemutatott vilag masik fontos hatasa abban rejlik, hogy alakithatja 
a fiuk es lanyok erdeklodeset az adott tantargy irant. Mfg a sztereotipiak eseteben 
altalaban a ferfi es noi szerepekrol kialakitando kep valhat egyoldaluva, itt inkabb 
arrol van szo, hogy mindket nem kepviseloihez szol-e a tankonyv, alkalmazkodik-e 
erdeklodesukhoz es ezaltal elosegiti-e az adott tantargyhoz valo kotodest es annak 
tanulasat. Ez a szempont a matematika es a termeszettudomanyos taneszkozok elem- 




zesekor kiilonosen erdekes lehet. A taneszkozelemzesek leggyakoribb targyai az also 
tagozatos tankonyvek, ezek koziil is az olvasokonyvek (peldaul: Lob ban 1975; Woman 
on Words and Images 1972; Stones 1983). Ennek az az oka, hogy ezek a konyvek jelle- 
giiknel fogva a legalkalmasabbak ertekek es nezetek explicit kozvetitesere is, hiszen nem 
celjuk objektivnek tekintett „tudomanyos tenyek” atadasa. Boven talalhatunk nemzet- 
kozi peldakat tortenelem es tarsadalomtudomanyi tankonyvek, de matematika es ter- 
meszettudomanyos konyvek elemzesere is (peldaul Ohlms 1984; Stones 1983). 

Magyarorszagon, az eltero tarsadalmi fejlodes kovetkezteben a fiuk-lanyok nevele- 
senek es oktatasanak eselyegyenlosege olyan problema, amit nem karolt fel egyetlen 
pedagogiai-tarsadalomtudomanyi iranyzat vagy iskola sem, lgy ilyen szempontu tan- 
konyvelemzesek sem sziilettek. Ez alol — tudomasunk szerint — egyetlen kivetelt Haber 
Judit es H. Sas Judit (1980) szociologiai szempontu, maig is egyediilallo munkaja 
jelent, mely azonban sajnos nem talalt sok visszhangra. Azt is meg kell azonban je- 
gyezniink, hogy a taneszkozelemzesnek igazi funkcioja olyan iskolarendszerekben 
van, ahol letezik valodi tankonyvpiac. Mivel ez Magyarorszagra egeszen a rendszer- 
valtasig nem volt igaz, nem csodalkozhatunk az elemzesek kis szaman. Ha nines 
valasztasi lehetoseg tankonyv es tankonyv kozott, akkor az elemzes elveszti a celjat is. 
Az utobbi nehany evben kiilonosen az altalanos iskolai tankonyvek szama nott meg 
orvendetesen. Sajnos azonban nemhogy a nemi sztereotfpiak es a ket nem eletvilaga- 
nak elfogulatlan bemutatasa szempontjabol, hanem meg a tanfthatosag, a szovegek 
nyelvi megformaltsaga tekinteteben sincsen a tankonyveknek kiepitett minosegi kont- 
rollja. Ahazai tankonyvelemzes lgy meg varat magara, remenyeink szerint nem sokaig. 

A tankonyvelemzesek szempontjai es tipikus eredmenyei 

A kiilfoldi irodalombol ismert tankonyvelemzesek, mintegy mellektermekkent, elem- 
zesi szempontok egesz so rat produkaltak (peldaul: Stones 1983; Dick 1991). Eg y 
ilyen szempontrendszer nagysaga par kerdestol akar hetven-nyolcvan kerdesig is ter- 
jedhet. Az esetek tobbsegeben az elemzeskor hasznalt szempontok tema szerint cso- 
portosithatok (ezt gyakran maguk az elemzok is megteszik). Mi a kovetkezo temak 
szerint mutatunk be elemzesi eredmenyeket: jelenlet-lathatatlansag, munka es hiva- 
tas, csalad es haztartas, a munkan es tanulason kiviili tevekenysegek kore, a tankony¬ 
vek ferfi- es nokepe es szemelyisegjegyek. A peldakent idezett magyar tankonyveket 
teljesen esetlegesen, veletlenszeruen valasztottuk ki, de azt gyanitjuk, hogy a kesobbi- 
ekben reszletezendo targyalasi modok altalaban is jellemzoek a magyar taneszkozok- 
re. Semmikeppen nem akarjuk a tankonyvszerzoket megbantani, hiszen sok esetben, 
amikor a konyvek kesziiltek, meg egyaltalan nem meriiltek fel problemakent az alta- 
lunk bemutatott jelensegek. Szandekunkban all a kesobbiekben a megjeleno uj tan¬ 
konyveket (tankonyvpiac!) is az eloiteletek es a megjelemtett vilagkep szempontjabol 
elemezni. 

hjelenletes lathatatlansdg problemaja legegyszerubben abban ragadhato meg, hogy 
milyen a tankonyvben eloforduld flu- es lany (ferfi es no) szereplok aranya es milyen 
jelentosegu szerepeket kapnak a tortenetekben. A hatvanas es hetvenes evekben ke- 
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sziilt amerikai, angol, nemet, sot az egyetlen magyar vizsgalat is azt bizonyitja, hogy 
a tankonyvekben lenyegesen tobb a ferfi szereplo, mint a noi, holott a valosagban 
tarsadalm unkban ferfiak es nok egyenlo aranyban vannak j elen (Lobban 1975; Wo man 
on Words and Images 1972 ; H. Sas Judit 1980; Ohlms 1984). Ez a ferfitobbseg ugyan- 
ugy megfigyelheto az abrazolasokon, mint a szovegekben. Ha a tortenetek foszerep- 
loinek szamat nezziik, ez az egyensulytalansag meg inkabb eltolodik a ferfiak javara. 
A jelenseg magyarazata igen egyszeru: a tankonyvek Ferfi vilagot mutatnak be, es ez 
megnyilvanul szambeli folenyiikben is. Ennek figyelembevetelevel talan nem tunik 
mar tulzasnak bevezetobeli ldjelentesiink, miszerint a ferfiak/fiuk jelentik a „normat >5 , 

Az ujabb kiadasu magyar olvasokonyvekben ugy tunik, mintha ez a szamaranybeli 
eltolodas megszunne, sot a Gyermekvildg cimu konyvben a kepeken tobb no/lany 
szerepel, mint ferfi/fiu. Ez a valtozas mindenfelekeppen biztato, marad azonban egy- 
ket elgondolkodtato megfigyeles. Bar a tortenetek szereploi koriilbeliil egyforma arany¬ 
ban fiuk es lanyok, meg mindig tobb a fiu fohos, mint a lany. A kepeken a szambeli 
kiegyenlitodes joreszt annak az eredmenye, hogy a tamtonok es az anyak reven lenye¬ 
gesen tobb a konyvekben a felnott no, mint a felnott ferfi. Ugy tunik, mintha most 
a felnott ferfiak tuntek volna el a gyerekek vilagabol. Ez ugyanolyan torz kep kiala- 
kulasahoz vezethet, mint a fiu szereplok nagy szambeli folenye. 

Feltuno az is, hogy az ujabb kiadasu tankonyvekben kevesebb az olyan tortenetek 
szama, melynek szereploi hus-ver emberek. A humoros gyermekmesek megjelenese 
szfnesebbe es erdekesebbe teszi az olvasokonyveket, ezzel egyidoben azonban hely 
hianya miatt esokken a lehetosege annak, hogy ferfiakat es noket, fiukat es lanyokat 
lathassuk valodi elethelyzetekben. Es bizony egyes szerzok szerint e tema keriilese is a 
lathatatlansag korebe sorolhato (peldaul: Dick 1991). 

A magyar olvasokonyvekben kiilon erdekesseg azoknak a torteneteknek a vizsgala- 
ta, melyek egyes szam elso szemelyben irodtak: ezek foszereploje elmeletben fiu is es 
lany is lehetne. Az esetek tobbsegeben azonban a szoveg melletti illusztracio fiiit 
abrazol (peldaul: Gyermekvildg, 4. oldal; Olvasni tanulok , 15. oldal), igazolvan, hogy 
az „en” magatol ertetodoen himnemu. Az ilyen megoldasok nyilvanvaloan tovabb 
novelik a nok lathatatlansagat a konyvekben. Igazan abszurd jelenseggel talalkozha- 
tunk az egyik olvasokonyv 25. oldalan ( Olvasni tanulok- „Ha en felnott volnek”): az 
egyes szam elso szemelyben megirt szoveg illusztracio j a ezuttal egy kislanyt mutat, az 
olvasmanyt koveto egyik feladat azonbanigy kezdodik: „Valaszolj a kisfiu kerdeseire 
ugy, mintha... 5 ’. 

A rnunka es hivatds temakoreben talalt tipikus eredmenyek azt mutatjak, hogy az 
olvasokonyvekben altalaban a ferfiak nagyobb hanyada dolgozik, mint a noke. Emellett 
a ferfiak tobbfajta es erdekesebb, mozgalmasabb munkat vegeznek, mint a nok. A 
ferfiak hivatasanak altalaban a presztizse is magasabb, mint a noke. Jellemzo tovabba, 
hogy a ferfiak az ugynevezett ferfias, a nok a noiesnek tartott foglalkozasokat uzik. 

Azonban ezzel egyiitt is ugy latszik, mintha a magyar tankonyvek szamuztek volna 
a munka vilagat. (Vajon ez mennyire fiigg ossze a felnott ferfiak alacsony szamaval?) 
Nagyon kicsi a bemutatott foglalkozasok kore, es keves kiveteltol eltekintve maga a 
munka nem jatszik szerepet a tortenetekben. Ha a munka vilaga megis megjelenik az 
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olvasokonyvben, akkor nagy valoszinuseggel sztereotipiakra bukkanunk. Eloszor is a 
felnott noknagy reszerol nem tudjuk, hogy van-e munkahelye (csak azt tudjuk, hogy 
anya vagy nagymama). Ha megis van, akkor 6 minden bizonnyal tanftono (rola vi- 
szont nem tudjuk, hogy van-e csaladja, gyereke satobbi). Az altalunk attekintett harom 
olvasokonyvben egyetlen Ferfi pedagogus szerepel, termeszetesen az igazgato bacsi. 

A Gyermekvildg cimu tankonyv harom olvasmanyt nyfltan a foglalkozasok temaja- 
nak szentel. Ezek koziil az egyik („Vera nenem gyermekorvos”) kiveteles abban a 
tekintetben is, hogy a pedagogus szakman kiviil az egyetlen ertelmisegi palyat bemu- 
tato tortenet a konyvben, de olyan szempontbol is, hogy egy magas presztizsu palya 
noi kepviselojet mutatja be. Mivel a konyv tobbi reszenek szellemisege nem all ossz- 
hangban ezzel az olvasmannyal, a szoveg sajnos inkabb kicsit kilog a sorbol, es a 
nemet szakirodalomban emancipacios saroknak nevezett (Emanzipationseckchen) 
jelensegre emlekeztet. A masik ket olvasmany, mely arrol szol, hogy „anyam postas- 
kisasszony, apam pedig rendormar soltkal inkabb megfelel a sztereotipiaknak. A 
no altal vegzett munkat eplileten bellil vegzik, helyhez kotott, viszonylag egyszeru es 
lenyegeben emberek kiszolgalasat jelenti. Ezzel szemben az apa munkaja a „kint”, az 
utca vilagahoz kotodik, izgalmasabb, mozgalmasabb es emberek iranyrtasat is maga- 
ban foglalja. 

A bemutatott foglalkozasok szuk kore es sztereotip volta azert okoz gondot, mert 
hianyoznak a fiiik es a lanyok szamara a mindennapi eletet jobban megkozelfto min- 
tak, amelyek segithetnek eletiiket, es amelyekkel azonosulhatnanak palyavalasztas- 
kor. Kiilon problemat jelent az az irrealis abrazolas, hogy a nok vagy otthon dolgoz- 
nak vagy munkahelyiik van. A gyerekek altal megelt valosag egeszen mas kepet mutat 
a kettos leterheltseggel kiiszkodo tanftonenikkel es anyakkal. Igy a tankonyv altal 
bemutatott vilagot a gyerekek hamisnak nyilvamtjak, vagy — ami meg rosszabb — ez 
a kep osszezavarhatja oket a nok szerepeit illetoen. 

A csaldd es hdztartds az egyik olyan tema, melynek tanulmanyozasa so ran a kutatok 
a legtobb sztereotrpiara bukkantak. A tankonyvekben szereplo felnott nok nagy resze 
anyakent vagy nagymamakent jelenik meg, amint eppen hazi munkat vegez, vagy, 
ami meg gyakoribb, gyerekeket gondoz es nevel. Az apa meg egyszer-egyszer megje- 
lenik, es moralisan megleckezteti gyermeket vagy erdekes dolgokrol beszelget vele, 
nagypapak viszont szinte egyaltalan nem szerepelnek a tankonyvekben. A ferfiak ha- 
zimunkat vagy a nok ferfiasnak tartott munkat (szereles, barkacsolas) szinte soha 
nem vegeznek. Ha igen, az kiveteles eset, es kisebbfajta „tragediaba” fullad. 

A csaladra egyebkent jellemzo a konfliktusmentesseg. A nok csendesen ldszolgal- 
jak a csaladot, ha gyermekiik rosszalkodik, nem mergelodnek es nem leiabalnak, de 
kiildnben sines miert, mert a gyerekeket egy szoval jo utra lehet teriteni. Ujabb kuta- 
tasok szerint (Ohlms 1984) az anyakep kicsit valtozoban van: az onfelaldozo angyalt 
felvaltja a friss, iide es modern anya, de a csaladert tovabbra is 6 a felelos egyediil. Ez 
persze nem meglepo, ha figyelembe vesszlik, hogy a konyvek gyakran azt sugalljak, 
mintha a nok egyetlen es legfontosabb eleteelja a csaladaiapitas lenne. 

A magyar tankonyvek csaladkepe szinte teljesen megegyezik az itt vazolt keppel. A 
legszembeotlobb jelenseg az, hogy a ferfiak nem vesznek tevekenyen reszt a csalad- 
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ban. Neha ugyan reszt vesznek az apak gyermekiikkel valamilyen kalandban, de haz- 
tartasi munkat egyaltalan nem vegeznek. Nem is nagyon jelennek meg felesegiikkel 
es gyerekeikkel. A magyar csaladok eletevel osszehasonlftva ez a kep minden bizonnyal 
nem realis. Nem realis a zokszo nelkiil mindenkirol gondoskodo anya kepe sem, aki 
a mi olvasokonyveinkben egyebkent meg nem annyira modern es jo humoni, mint 
peldaul a nemet olvasokonyvekben. Ezek a sztereotipiak nyilvan a rejtett tanterv 
reszei, melyek csendesen, de annal biztosabban jovendo szereplikre tanftjak a gyere- 
keket. Ugyanez vonatkozik arra az olvasmanyra, melyben anya es lanya a jegygyuru 
szinte misztikus ertekerdl beszelgetnek (Romankovics 1978, vol. I. p. 80.). 

A tankonyvek idealizalt csaladkepebol kovetkezik az a hianyossag, hogy a nuklearis 
csaladmodelltol eltero egyiittelesi formak nem jelennek meg az olvasmanyokban. 
Pedig minden bizonnyal vannak olyan gyerekek, akik egyiitt laknak a nagysziilokkel, 
akiknek nem csak egy testveriik van, vagy akiket csak az edesanyjuk vagy csak az 
edesapjuk nevel. E csaladmodellek hianya azt sugallja, mintha az egyiitteles ilyen 
formai deviansak lennenek. 

A munkdn es tanuldson kiviili tevekenysegek korenek elemzesekor a leggyakrabban 
fellelheto sztereotipiak a kovetkezok: a ferfiak es a fiuk altalaban aktfvabbak, tobbfe-* 
le tevekenyseget vegeznek, mint a nok es ezek a tevekenysegek altalaban izgalmasab- 
bak is es tobb helyet igenyelnek, mint a nok es lanyok foglalatossagai. Mig terben a 
ferfiak inkabb a „kint”, addig a nok inkabb a „bent” vilagat uraljak. A ferfiak es a fiuk 
gyakran vegeznek valamilyen alkoto tevekenyseget, a noket azonban a haztartason es 
a gyermelmevelesen kiviil a tankonyvek vilagaban latszolag semmi nem erdekli. 

A magyar tankonyvekben is talalhatunk peldat az ilyen abrazolasra: a fiuk szankoz- 
nak, pocsolyaba ugranaky katonasdit jatszanak, segftenek a foldeken, felfedezik egyes 
dolgok mukodeset (peldaul a telefont), esetleg megmentik a lanyokat vagy kioktat- 
jak oket. A lanyok es a nok inkabb olyan tevekenysegeket vegeznek, melyek a gondo- 
zashoz vagy masok kiszolgalasahoz kapcsolodnak: bevasarolnak, foznek, viragot ne- 
velnek vagy eppen gondozzak a nagymamat. 

Erdekes megfigyelni, hogy az altalunk attekintett elso osztalyos tankonyvekben 
viszonylag keves az aktivan cselekvo felnott vagy gyerek. Ennek hattereben allhat az 
a jelenseg, hogy igen sok a moralizalo olvasmany, ahol a gyerekek valamilyen rossz 
tulajdonsaga all a kozeppontban. Ez viszont azt jelenti, hogy inkabb annak leirasat 
talaljuk meg, mit nem csinalnak a gyerekek. Egeszeben veve az ujabb tankonyvekre is 
fennall H. Sas Judit (1980) megallapitasa, hogy a magyar olvasokonyvekben keves az 
onfeledten jatszo gyerek, vagy a hobbyjaval erdeklodessel es orommel foglalkozo felnott. 

A tankonyvek ferfi- es ndkepe altalaban ugyanannyira tradicionalis, mint a csalad- 
abrazolas. Mint ahogy mar fentebb is utaltunk ra, igen gyakori az aszimmetrikus 
viszony a ferfiak es a nok, a fiuk es a lanyok kozott. A ferfiak/fiuk segftenek a nokon 
vagy kioktatjak oket (Gyermekvildg, pp. 26, 160.), a nok gondozzak a ferfiakat/fiiikat 
es altalaban embertarsaikat (Gyermekvildg, pp. 52, 66.). Ennek megfeleloen alakul az 
emberi tulajdonsdgok nemek kozotti megosztottsaga is: a fiuk/ferfiak legtobbszor oko- 
sak, batrak, kitartoak, segftokeszek, a nok/lanyok gyengek, tudatlanok, de jok es 
elnezoek. 
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A magyar olvasokonyvek kapcsan erdemes megemh'teni H. Sas Judit (1980) meg- 
figyeleset, mely szerint a nok altalaban sokkal kevesbe arnyaltan jellemzettek, mint a 
ferfiak. Az altalunk attekintett olvasokepek is ilyen kepet mutatnak: a fiuk lehetnek 
irigyek, hazudosak, verekedosek, hiuk, feledekenyek, lustak - ezekert persze kesobb 
megbunhodnek - (Gyermekvildg, Olvasni tanulok), a lanyokra azonban szinte kiza- 
rolag a josag es az onfelaldozas a jellemzo. Hogy ez mennyire lenyeges tulajdonsag a 
nok eleteben, azt megtudhatjuk abbol a mesebol, melyben a bolcsoben fekvo herceg- 
nonek az utolso tiinder a josagot adomanyozza. 

Gyakori megfigyeles, hogy a tankonyvekben szereplo ferfiak es nok kozlil erzeseket 
szinte kizarolag a nok nyilvamtanak ki. Szerencsere ellenpeldakkal is talalkozhatunk, 
mint peldaul abban a tortenetben, mely egy felos kisfiurol szol (Gyermekvildg, p. 44.). 

A ferfiak es nok abrazolasaval kapcsolatban meg kell emliteniink azt a nagyon 
gyakori jelenseget, hogy mind a szovegeken, mind a kepeken a ferfiak ferfiakkal vagy 
fiukkal, a nok pedig nokkel vagy lanyokkal szerepelnek egyiitt. Ez azt a benyomast 
kehi, mintha a ferfiak es nok vilaga izolalt vilag lenne, melyek kozott keves az erint- 
kezes (Gyermekvildg, p. 88.). 

Konnyen azt gondolhatnank, hogy a fentebb leirtak matematika konyvekben nem- 
igen fordulhatnak elo, hiszen azok keves szoval elnek. Nem lgy van. Ha talalomra 
feliitiink barmilyen, szoveges feladatokat is tartalmazo matematika tankonyvet, na¬ 
gyon kinalkozo peldakat talalhatunk. Nezziink nehanyat az altalanos iskola otodike- 
sei szamara keszlilt konyvbol (Eglesz &Kovdcs & Sztrokayne 1985). Szinte mar komi- 
kus, ha valamelyik feladatban mennyisegek nagysaganak osszehasonlitasarol van szo, 
ald<or mindig a fiti(k)nak jut tobb belole (peldaul: a 7. oldalon Balazs es Kati penze, 
a 42. oldalon Ferko es Erzsi almaja). Amennyiben a pelda valamilyen fmomsagrol, 
peldaul tortarol vagy szilvasgombocrol szol, a lanyok kapjak a kevesebbet (peldaul a 
24. oldalon Peter es Pal tortaja, vagy az 50. oldalon az ebedre keszlilt szilvasgomboc). 
A fiuk es lanyok aranya egyebkent ebben a tankonyvben eleg kiegyensulyozott, de az 
iigyes sakkversenyzok, kockatorony-epitok es szabalyldtalalok altalaban fiuk, es ok 
azok is, akik kiigazitjak egy-egy lany butuska mondasat (13., 110., 117. es 267. 
oldalak). Az is igaz, hogy az egyik leghangsulyosabb, egy egesz oldalt elfoglalo illuszt- 
racio egy fiiit abrazol, kezeben fozokanallal (162. oldal)! 

A taneszkozelemzesek hasznalata 

A taneszkozelemzeseknek hasznukat vehetik a taneszkozok keszitoi es azok a szakem- 
berek, akik a taneszkozok kivalasztasaert felelosek. Az igazi felhasznalok azonban 
ketseg kiviil a tanarok. Az elso tankonyvelemzesek meg inkabb cenzura-jelleguek 
voltak, tehat az eloiteletes tartalmu, sztereotip szovegek es abrazolasok kihagyasat 
vagy az ilyen konyvek hasznalaton kiviil helyezeset koveteltek. Mivel a durva sztere- 
otfpiak mara azert mar a tankonyvek nagy reszebol eltuntek, a hangsuly az ertelmes 
felhasznalasra tevodott at. Ezzel parhuzamosan megnott a tanarok szerepe is, es ma 
mar inkabb az a nezet tunik elfogadottnak, hogy a sztereotfpiak atalakftasaban fon- 
tosabb a taneszkozok tanari felhasznalasanak modja, mint maga a taneszkoz (Dick 
1991; Measor & Sikes 1992). 
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Ebbol kdvetkezoen az elemzesek egy resze felhasznalasi javaslatokat is tartalmaz a 
tanarok szamara. A javaslatok altalaban a sztereotfpiak megkeresesevel kezdodnek, 
ami nem biztos, hogy olyan konnyu, mint amennyire elso hallasra annak hangzik. 
Lengerke es munkatarsai (1984) azt javasoljak, hogy csereljuk a tortenetekben a ferfi 
szereploket nokre, a noket pedig ferfire. Ha az fgy keletkezo tortenetet furcsanak, 
esetleg komikusnak erezziik, majdnem biztos, hogy sztereotfpiaval allunk szemben 
(peldaul kepzeljiik el a fent emlitett jegygyurus tortenetet apa es fia kozott). A mod- 
szer egyebkent tanoran is alkalmazhato, es feltehetoleg nem keves humor forrasa 
lehet. 

A tanoran alkalmazhato egyeb modszerek az olvasmany kapcsan felvetodo sztereo- 
tipiak es problemak explicitte tetelet es megbeszeleset tartalmazzak. Ennek soran a 
pedagogusok rakerdezhetnek a gyerekek tapasztalataira, erzeseire es velemenyere, es 
kereshetnek kozosen peldakat a sztereotfpiak megcafolasara. 


* * * * 


Az iskolanak es a rejtett tantervnek olyan hatasaira szerettiik volna tanulmanyunk- 
ban a figyelmet felhfvni, amelyrol a magyar pedagogiai sajtoban meg keves szo esett. 
Bar a lanyok/nok altalaban szamszeruen tobben vannak, mint a masik nem kepvise- 
loi, megis — sok tekintetben — a helyzetiik a kisebbsegben levokhoz hasonlo. Leg- 
alabbis a kotelezo olvasmanyok es a tankonyvek vilagkepeben ugy tunik, hogy a 
lanyok/nok csak a „masodik nem”-et kepviselik. Ez a jelenseg mindket nem diakjai 
szamara karos hatasu lehet, mert egyreszt a tankonyvek es kotelezo olvasmanyok 
vilaga mindennapi tapasztalataikkal osszevetve hiteltelennek bizonyulhat, masreszt 
pedig ezek a taneszkozok nem keszitik fel a gyerekeket arra, hogyan oldjak meg a 
mindenfele kiilonbdzosegbol eredo konfliktusaikat. 
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